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Etant donné les modifications mineures apportées dans cette nouvelle version par rapport au projet
précédent, France Télécom renvoie a ses précédentes écritures .Elle souhaite, néanmoins, rappeler son
avis sur les aspects opérationnels du dispositif prévu qui en I'état peuvent conduire a des difficultés
majeures de mise en ceuvre et indiquer quelques points qui méritent d’étre précisés.

A) Sur les aspects opérationnels

France Télécom souhaite insister sur les grandes difficultés opérationnelles, notamment a court terme, de
mise en ceuvre du projet de décision.

France Télécom rappelle que les notions de transport et de distribution ne sont pas relatives a son génie
civil mais aux cébles constituant sa boucle locale cuivre, cette distinction n’est donc pas aisément
applicable sur la totalité des artéres de génie civil en conduite et peut donc conduire a des différences
d’appréciation entre opérateurs en I'absence de regle plus adaptée. Pour cette raison, France Télécom
estime qu’il est préférable de retenir un critere objectif directement lié aux arteres de génie civil tel que le
diamétre de l'alvéole considéré, méme si ce critere ne conduit pas systématiquement a la distinction
transport / distribution existant pour les cébles de boucle locale en cuivre.

La distinction entre génie civil ayant vocation a étre occupé par un réseau FttH mutualisé (en aval d’un
Point de Mutualisation) et celui pouvant étre occupé par plusieurs réseaux FttH en parallele (en amont
d’un point de Mutualisation) n’existe pas en I'absence de déploiement, la localisation effective du point de
mutualisation pouvant varier suivant la zone ou suivant I'architecture FttX retenue par I'opérateur,
indépendamment de la configuration du génie civil des zones en question. Il sera donc important que les
opérateurs ayant I'intention de déployer un réseau FttX dans le génie civil de France Télécom indiquent de
maniere précise dans leurs commandes et dans les informations communiquées a I'issue des travaux les
parties de génie civil ayant vocation a accueillir un réseau en amont et en aval d’'un PM et que le systeme
d’information gérant le génie civil de France Télécom soit modifié pour traiter cela et appliquer les régles
tarifaires ad hoc. Dans le méme souci de simplification de mise en ceuvre, il serait trés souhaitable que
cette regle tarifaire ne s’applique qu’aux zones moins denses, et qu’en zone tres dense, la tarification se
fasse uniguement aux volumes déployés.

En tout état de cause, il ne parait ni raisonnable, ni proportionné que France Télécom fasse apparaitre les
notions de transport/distribution d’une part et mutualisé/non mutualisé d’autre part sur les plans itinéraires
fournis aux opérateurs pour la totalité des communes. En outre, il existera un délai de mise en ceuvre
important pour effectuer ces distinctions dans le systeme d’information de gestion de I'offre de génie civil.

Cette situation est difficilement compatible avec l'article 6 du projet de décision qui impose a France
Télécom de publier une offre d’acces au génie civil de la boucle locale d’ici au 1* janvier 2011, en outre
on peut raisonnablement anticiper que les données demandées a tous les opérateurs dans I'article 7 ne
seront vraisemblablement pas disponibles dans les délais indiqués.
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B) Sur I'allocation de certains colts présentant des caractéristiques spécifiques

L’article 2 du projet de décision précise que les codts pertinents de génie civil incluent notamment les
co(ts de désaturation non liés a une surconsommation du génie civil de boucle locale en conduite pour le
déploiement des réseaux FttX, ces codts incluant les travaux de tubage et ceux liés au regroupement ou
a la dépose de cables en cuivre non liés a une surconsommation (la définition d’une désaturation liée a
une surconsommation mériterait de figurer dans cet article).

En revanche, le traitement de ces colts n’est pas clairement spécifié par le projet de décision. Le schéma
figurant au § [LA.3. laisse entendre que ces colts viennent s’additionner aux charges de génie civil en
conduite tout en amont du modele et sont, par conséquent, affectés aussi bien au cuivre qu’a la fibre. Or,
il s’agit bien de colts spécifiques a la fibre (et non pas incrémentaux) qui doivent donc étre affectés, selon
le principe de causalité, directement au pavé « Quote-part des investissements et du patrimoine en BL
conduite alloués a la fibre ».

De la méme fagon, les colts de la plateforme OPGC sont spécifiques aux cébles en fibre et pas

spécifiques au génie civil de boucle locale en conduite : ils ne doivent donc pas étre affectés aux cables
cuivre.
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